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ABSTRACT  

Dimas Thimoty Arya Megansa, 2022, A JURIDICAL ANALYSIS OF THE 

REJECTION OF THE APPLICATION FOR DONATION OF DEBT 

PAYMENT BY THE COMMERCIAL COURT BASED ON THE 

DECISION NUMBER: 401/Pdt.SUS-PKPU/2020/PN. Niaga.Jkt.Pst. 

Advised by: Helena B. Tambajong and Chandra Ch. Wohon. 

One of the conditions for the application for Suspension of Debt Payment 

Obligations (SDPO) was the debtor must have more that 1 (one) creditor. The 

SDPO application was rejected because the debtor was deemed not to have other 

creditors based on the absence of the power of attorney. The creditor had proven 

that the debtor had other creditors. Therefore, the requirements for the SDPO 

application had been met. This study aimed to determine the legal standing of the 

parties involved in SDPO application as well as to determine the juridical analysis 

of the SDPO application which was rejected by the court based on the decision 

number: 401/Pdt.SUS-PKPU/2020/PN.Niaga.Jkt.Pst. This research used 

normative legal research method to determine the coherent truth of a rule of law in 

accordance with legal norms and the norms in the form of orders or prohibitions 

in accordance with legal principles. The data collection method used in this study 

was by studying the documents on books, laws and regulations, and also court 

decisions which were used as references in conducting this research. Based on the 

problems formulated, the legal standing of the parties involved in this SDPO 

application arose because the two parties had bound themselves in a business 

agreement in the form of a home landbank fund agreement. The panel of judges 

rejected the SDPO application, considering that the other creditors did not have a 

power of attorney, thus the SDPO requirements were not met. The proof of the 

fulfillment of the SDPO requirements was evidenced by a letter that explained that 

the debtor and other creditors had entered into an agreement and was also proven 

by the acknowledgement by the debtor that the debtor has another creditor. 

Therefore, the panel of judges must be more careful in looking at the evidence trial 

to make decisions.  

Keywords: SDPO application, Legal standing, Judge’s consideration. 
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ABSTRAK 

Dimas Thimoty Arya Megansa, 2022, ANALISIS YURIDIS TERHADAP 

DITOLAKNYA PERMOHONAN PENUNDAAN KEWAJIBAN 

PEMBAYARAN UTANG OLEH PENGADILAN NIAGA 

BERDASARKAN PUTUSAN NOMOR: 401/Pdt.SUS-PKPU/2020/PN. 

Niaga.Jkt.Pst. Dibimbing oleh: Helena B. Tambajong dan Chandra Ch. 

Wohon. 

 

Salah satu syarat permohonan Penundaan Kewajiban Pembayaran Utang 

(PKPU) yaitu debitur harus mempunyai lebih dari 1 (satu) kreditur. Ditolaknya 

permohonan PKPU tersebut karena debitur dianggap tidak memiliki kreditur lain 

atas dasar tidak ditemukannya surat kuasa. Oleh kreditur telah membuktikan bahwa 

debitur memiliki kreditur lain. Maka dari itu persyaratan pemohonan PKPU 

tersebut telah terpenuhi. Penelitian ini bertujuan untuk mengetahui kedudukan 

hukum para pihak yang terlibat dalam permohonan PKPU serta mengetahui analisis 

yuridis mengenai permohonan PKPU yang ditolak oleh Pengadilan berdasarkan 

Putusan Nomor: 401/Pdt.SUS-PKPU/2020/PN.Niaga.Jkt.Pst. Penelitian ini 

menggunakan metode penelitian hukum normatif untuk menemukan kebenaran 

koherensi apakah ada aturan hukum sesuai dengan norma hukum dan apakah norma 

yang berupa perintah atau larangan itu sesuai dengan prinsip hukum. Metode 

pengumpulan data yang digunakan yaitu dengan studi dokumen terhadap buku-

buku, peraturan Perundang-Undangan dan juga putusan pengadilan yang mana itu 

dijadikan acuan dalam melakukan penelitian ini. Berdasarkan rumusan masalah 

yang ada, kedudukan hukum para pihak yang terlibat dalam permohonan PKPU 

timbul karena kedua belah pihak tersebut telah mengikatkan diri dalam sebuah 

perjanjian bisnis yang berbentuk home landbank fund agreement. Ditolaknya 

permohonan PKPU oleh majelis hakim dengan menimbang bahwa kreditur lain 

tidak memiliki surat kuasa, dengan demikian syarat PKPU tidak terpenuhi. 

Pembuktian akan pemenuhan syarat PKPU tersebut dibuktikan dengan bukti surat 

yang menerangkan bahwa antara debitur dan kreditur lain telah melakukan 

perjanjian dan dibuktikan juga dengan pengakuan oleh debitur sendiri bahwa 

debitur memiliki kreditur lain. Untuk itu majelis hakim dalam mengambil 

keputusan harus lebih teliti dalam melihat pembuktian di persidangan. 

 

Kata Kunci: Permohonan PKPU, Kedudukan Hukum, Pertimbangan Hakim 
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